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Magyar Temetkezés  Kegyeleti Szakmai Kiadvány
Megjelenik negyedévenként 

Az Országos Temetkezési Egyesület és Ipartestület lapja.

Ked­ves Ol­va­só! 
Lapunk nyári száma – amint Ön is tapasztalja – némi késés­

sel jelenik meg. A szabadság, a pihenés a feltöltõ­dés ideje alatt 
nehéz volt a sokfajta információt, eseményt „összeterelni,” 
annak ellenére, hogy hí­reink, eseményeink a kegyeleti szakmá­
ban szép számmal voltak az elmúlt negyedévben is. 

    A IX. „Temetõ­kert Konferencia és Kegyeleti Szakkiállí­
tás”, amely Kaposvárott került megrendezésre, nagyszámú és 
aktív közönséget vonzott, amely egyrészt a kiváló szervezés­
nek, másrészt a remek elõ­adásoknak és témaválasztásoknak 
volt köszönhetõ. 

    Az OTEI ülésen új vezetõ­ségrõl szavazott a közgyû­lés, 
melyrõl Marján Tibor írását olvashatják.

    Felejthetetlen és megrendí­tõ útról számol be Puskás Béla, 
aki Rudkinóban és Voronyezsben járt, s ahonnan fájó, magasz­
tos valamint megnyugtató emlékekkel és képekkel tért haza. 

     A Pécsi Temetkezési Vállalat irodaházának felújí­tásáról, 
annak felavatásáról Nyakas László írt tudósí­tást.

      A Temetõ­kertészet jövõ­jérõl, a fiatalságnak, a szakma irán­
ti érdeklõ­désérõl szól, Lõrincz Erika fõ­iskolai hallgató levele.

       Szokásos sorozataink ebben a számban sem maradhat­
nak el: „Múlt és emlékezet” sorozatunkban Munkácsy Mihály­
ról, „Mû­emlék Temetõk” sorozatunkban Mohácsról ír mindkét 
sorozat szerzõ­je Puskás Béla.

        A kegyeleti szakma apró ám igen fontos hí­reit szintén 
Puskás Béla kötötte csokorba, és illusztrálta képekben.

        A nyárra való tekintettel, egy kis kedveskedéssel is szol­
gál jelen számunk, egy egész oldalon keresztül vidám sírfelirato­
kat olvashatnak, melyeket Nácsa János fejfafaragó gyûjtött. 

Ked­ves Ol­va­só!

    A nyár hátralévõ részében kí­vánok - szerkesztõ­társaim 
nevében is - kellemes pihenést, jó feltöltõ­dést, kikapcsolódást, 
valamint továbbra is sikeres üzletmenetet, magánéleti boldog­
ságot. 

Sas Er­zsé­bet
fõ­szer­kesztõ

Tar­ta­lom
OTEI ülés 2006. május 10.	 4-5. oldal

„Mûemlék temetõk” 

Nemzeti emlékhely - Mohács	 6. oldal
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Kegyeleti Szakkiállítás - Kaposvár	 7-11. oldal

Hírek, események	 12-13. oldal
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Az Országos Temetkezési Egyesület és Ipartestület a fenti 
idõ­pontban tartotta éves rendes közgyülését, mely a 2005. évet 
volt hivatott lezárni és a 2006. év munkáját kijelölni, gazdálko­
dási sarokszámait jóváhagyni.

A közgyülés anyagát, melyben a napirendek írásos bemu­
tatása is szerepelt -mellékleteivel együtt- minden tagtársunk 
megkapta. Ezért én inkább a közgyûlésrõl kicsit szubjek­
tívebben adnék számot.

Sajnos az egyesületünk tagjai a vártnál kisebb létszámban 
jöttek el a közgyûlésre. Azonban a társult egyesületeket is figye­
lembe véve (Dunántuli, Dél -Dumántúli, Dél-keleti, Közép­
magyar Temetõkertészek) elmondhatjuk, hogy a temetkezési 
szakma jórésze képviseltette magát ezen a fontos eseményen.

2005-ben a legfontosabb kérdés a tagok számára a gépko­
csik besorolásának kérdése volt, hiszen mind a beszerzés áfája, 
mind az egyéb el nem számolható költségek jelentõs terhet 
róttak a vállalkozásokra.

Mint  Simóka Kálmánné dr. elnökasszony, mint dr. Lado-
csy Géza alelnök úr valamint Puskás Béla elnökségi tag sokat 
tett ez ügyben és az kiadványunkon keresztül folyamatosan  
tájékoztatták tagjainkat az aktuális helyzetrõl, de  kis képza­
varral élve, a költségvetés feneketlen gyomrát nem sikerült 
elkerülnünk. 

Adalék még az ügyhöz, hogy az EU-ban is a magyarhoz 
hasonló szabályozás van életben.

Viszont sikerült a normaalkotókat meggyõzni egy fontos 
kérdésben: a koporsós temetésekhez elkészített sírok mélysé­
gének ügyében. Ennek az ügynek a koordinátora Nagy Gábor 
volt, s nagy segítséget nyújtott az alapos érvelésünkhöz Boros 
Árpád precízen elkészített anyaga is.

2005-ben is színvonalas volt a TEMEXPO kiállítás Nyíregy­
házán, Szekrényes András szervezésében. 

Sajnos az idõ­pont ballagásokkal való találkozása miatt a 
kisebb temetkezési cégek nem tudtak eljönni a gyártók által 
várt számban.

Pécsett került sor Petrich Csaba szervezésében a szakmai 
vetélkedõ­re. Kitûnõen szervezett, ötletes, nagy sikerû progra­
mon vettek részt a csapatok. A  Vas megyei csapat szerezte 
meg az elsõ­séget, nagy küzdelemben az FTI csapatával.

2005. év nagy eredménye, hogy a hosszú évekig vitatott 
téma (kell újság, nem kell, ha kell milyen pénzbõl, mennyiért, 
milyen színvonalú?) úgy tûnik, nyugvópontra kerül. 

A Magyar Temetkezés címû OTEI újság ugyanis színvon­
alasan, jó minõ­ségben ad negyedévente tájékoztatást és infor­
mációkat tagjainknak.

Gazdaságilag sem kell szégyenkeznünk - ezért köszönet 
a folyamatosan hirdetõ nagyobb kellékgyártóknak és kereske­
dõknek - a lap minimális összegbe kerül az OTEI-nek.

Ezúton is felhívnánk a kegyeleti szakma valamennyi ágá­
ban tevékenykedõ munkatársunk figyelmét arra, hogy ha 
érdeklõ­désre számot tartó anyaggal, információval, képpel, 
ötlettel rendelkezik, juttassa el azt a szerkesztõ­bizottsághoz, 
hogy az újságunk minél változatosabb, érdekesebb és folya-
matosan aktuális legyen.

Simóka Kálmánné dr. elnökasszony beszámolóját és a 2006. 
évi munkatervet a jelenlévõk egyöntetûen megszavazták.

Ezután került sor egy másik fontos napirendi pontra: a tisz­
tújításra, hiszen az elnökség 4 éves mandátuma lejárt.

A Pölczman Árpád vezette jelölõbizottság (Éber Istvánné 
és Nikolits Ágnes tagok) komolyan vette feladatát és alapos 
elõkészítéssel állí­tott jelölteket. 

OTEI ülés 
 2006. május 10.
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Alapszabályunk értelmében még érkezett javaslat elnöksé­
gi tagok személyére. 

Összességében a közgyûlés az alábbi jelöltek közül választ­
hatott: Simóka Kálmánné dr. elnök, Puskás Béla elnökhelyettes 
(itt kell megjegyezni, hogy sajnos dr. Ladocsy Géza alelnök úr 
sajnos nem jelent meg a közgyûlésen, így nem volt sem jelölhe­
tõ, sem választható, pedig a jelölõ­bizottság mindent megtett a 
jelölése érdekében). 

Elnökségi tagnak az alábbi személyekre érkezett javaslat: 
dr. Andor Ferenc, Boross Ár­pád, Nya­kas László, Mar­ján Tibor, 
Petrich Csa­ba, Tóth István, Var­ga József, Szekrényes And­rás, 
Ba­logh Kár­oly, Dobos János, Nagy Gábor.

A megmérettetést az 5 elnökségi helyért 11-en vállalták. 

Elnöki és elnökhelyettesi tisztségre nem volt többes jelölés. 
A választás az alábbi eredményt hozta: Az OTEI el­nö­ke a 

következõ 4 éves ciklusban ismét Simóka Kálmánné dr. maximá­
lis szavazattal, al­el­nö­ke Puskás Béla, maximális szavazattal. 

Az elnökségi tagok szavazatai pedig az alábbiak szerint 
alakultak: Petrich Csa­ba 26, Nya­kas László 22, Mar­ján Tibor 
22, dr. Andor Ferenc 20, Tóth István 18 szavazatot kapott. Így 
õk lesznek az elnökség tagjai az elkövetkezendõ 4 évben. 

A kegyeleti szakma nevében gratulálunk a megválasztott 
új tisztségviselõknek, munkájukhoz sok sikert, erõt, egészséget 
kitartást kívánunk! Minden tudásukkal képviseljék e szép, de 
nehéz szakmát!

Marján Tibor
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Nemzeti emlékhely: MOHÁCS
„Mûemlék temetõk“

A belsõ harcokban meg­
gyengült magyar államnak 
a törökkel való döntõ össze­
csapása 1526-ban a lehetõ leg­
rosszabb körülmények között 
került sor. A magyar állam 
történelmének talán legsúlyo­
sabb politikai és gazdasági 
válságát élte. A háború bár­
melyik tényezõ­jét nézzük - 
erõ­viszonyokat, tér és az idõt 
- a magyar hadsereg veresége 
szinte bizonyosnak látszott.

Ami az erõ­viszonyokat illeti, a magyarok optimális körülmé­
nyek között is csak legfeljebb 50-60 ezer katonát tudtak kiállí­tani, 
míg a török hadsereg létszáma elérte a150 ezer fõt. A teret nézve 
pedig, a magyar határvédelemnek Nán­
dorfehérvár eleste után, már semmilyen 
természetes akadály vagy várrendszer 
nem volt, ami a török elõ­renyomulását 
feltartóztathatta volna. A csata kezdetén 
a magyar sereg támadásra készen állt a 
mohácsi mezõn: a ruméliai sereg, a hozzá 
beosztott 4 ezer janicsár és 150 ágyú, vala­
mint az akindzsik velük szemben folya­
matosan érkeztek a mezõ­re. A ruméliai 
sereg elkezdte a táborverést, az akindzsik pedig menetben voltak 
Nagy-Nyárád irányába. Bekövetkezett tehát az a helyzet, amire 
Tomori és vezértársai tervüket alapozták: az ellenséges hadse­
regnek csupán egyharmad része érkezett meg, és a többi erõ­sen 
lemaradva, csak késõbb avatkozhatott  be a harcba.

A király tehát kiadta a parancsot a támadásra. A magyar jobb­
szárny rohama a ruméliai hadsereget érte, a gyalogságból álló 
közép pedig a ruméliai sereg jobbszárnyán levõ janicsárság és 
tüzérség ellen támadt; a balszárny viszont helyben maradt.

A jobbszárny elemi erejû rohama szinte elsöpörte maga elõl a 
készületlen és a meglepõ támadástól minden bizonnyal pánikba 
esett ruméliai sereget. A siker láttán, az elsõ vonalakban harco­

ló Tomori futárt küldött 
a második lépcsõ­nél tar­
tózkodó királyhoz, hogy 
biztos lévén a „gyõzelem“ 
hadaival csatlakozzék a 
támadáshoz és segítsen az 
ellenség üldözésében. A 
terv elsõ része tehát kitû­

nõ­en bevált, a gyõ­zelem 
mégsem  lett a  magyar 
seregé.

Ennek két meghatáro­
zó oka volt. A jobbszárny 
a sikeres támadása után, 
befejezettnek vélvén a 
harcot, zsákmányolni kez­
dett, azaz a sikert nem mélyí­tette tovább. A király környezetében 
levõ urak rávették az uralkodót, hogy a magyar sereg is vonuljon 
táborába. Tomori értesülvén a döntésrõl, hátra rúgtatott a király­
hoz, hogy rávegye parancsa megmásí­tására. Ez meg is történt, 
azonban természetesen idõ­veszteséggel járt. Ha a késedelem csak 
10-15 perc volt is, ez az idõ elég volt ahhoz, hogy a szultáni közép­
had lemaradását behozza és beavatkozzék a harcba. Ekkor azon­
ban magyar seregnek a török sereg felével, sõt miután késõbb az 

anatóliai sereg is megérkezett, egészével 
kellett harcolnia. A megváltozott körül­
mények között a gyõ­zelemre már semmi 
esély sem maradt.

A magyar sereg a csatában gyakor­
latilag teljesen megsemmisült. Elesett a 
király, hét fõ­pap, 28 fõ­úr és magas állású 
nagybirtokos, vagy 500 nemes és 10-15 
ezer közkatona, a megmaradtak pedig a 
szélrózsa minden irányában szétszóród­

va, többé már nem alkottak ütõ­képes hadsereget.
Mohács történelmünk legnagyobb tragédiája volt, s következ­

ményeit népünk napjainkig szenvedi. A bukás tragikus volt, de 
nem volt méltatlan népünkhöz: a magyar katonák - soraik közt 
horvát, cseh, morva és lengyel bajtársaikkal - hõ­sies elszántsággal 
szálltak szembe a török iszonyatos túlerejével, a magyar hadve­
zetés haditerve kitû­nõ volt 
és azzal a gyõ­zelem, vagy 
- tekintve a török hatalmas 
erõ­fölényét — a döntetlenül 
végzõ­dõ csata egyetlen esé­
lyét játszotta meg. Mindezt 
tudva hajtunk fejet a mohácsi 
csatatéren elesett hõ­seinek 
emléke elõtt.

Készült: Perjés Géza had­
történész jegyzete alapján

Szöveg és kép: Puskás Bé­la

1526. augusztus 29.
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A Temetõk­ertészek és Fenntartók Egyesü­letének szer­
vezésében került megrendezésre Kaposvá­rott 2006. má­jus 
12-én az a Szak­ki­állí­tás és Konferencia, amely a kegyele­
ti szak­ma valamennyi ágát érintette, s ez az elõadá­sok 
magas színvonalá­ban, a megjelentek és ak­tív résztvevõk 
szá­má­ban, valamint a szak­ki­állí­tás magas színvonalú 
megrendezésében érvényesült. A rendezvény védnö­ke a 
Magyar Kertészeti Tanács volt. 

Az elõadá­sokat, valamint az ott készült fotókat lát­
hatja a kedves olvasó a kö­vetkezõ oldalakon. A IX. kon­
ferencia levezetõ elnö­ke Varga József volt.

A meg­jelen­teket Szi­ta Kár­oly Kapos­vár polgár­mes­tere a 
kö­vetkezõ gon­dolatokkal kö­szön­tötte:

Fenn­tar­tó­ként nagy a felelõs­ségük az Ön­kor­mányzatoknak, 
azokkal szemben, akik már nem élnek, s azokkal szemben is, 
akiknek szeretteik nyug­szanak a temetõben. A Kapos­vár­hoz 

Temetõkert 2006 
Konferencia és Kegyeleti Szakkiállítás 

Kaposvár, 2006. május 12. 

Puskás Béla, Dobos János és Varga József Szita Károly Kaposvár polgármestere
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tar­tozó 10 temetõbõl 7 van ön­kor­mányzati fenn­tar­tás­ban, s 
az eredmények azt igazolják, hogy amíg az Ön­kor­mányzat 
– költség­vetési keretének véges­sége mi­att – kénytelen azt 
mon­dani, hogy ennyi összeg áll ren­delkezés­re, addig Pus­kás 
Béla, mint ki­váló szakember és a kegyeleti szakma iránt mély­
ségesen elkö­telezett, lelki­is­meretes vezetõ azt mondja kevés a 
pénz és har­col azért, hogy a temetõk méltó helyül szolgáljanak 
elõdeinknek. A temetõk kar­ban­tar­tása mellett, neves kapos­vá­
ri­ak sír­jának ápolására és gon­dozására – amely kö­teles­ségünk 
– a Nemzeti Kegyeleti Bi­zottság is segítségünkre van. Ebben a 
mun­kában ki­fejtett tevékenységéért, valamint a Kon­feren­cia 
és Szakki­állítás meg­ren­dezéséért, szer­vezéséért kö­szö­net illeti 
Pus­kás Bélát, a Somogy megyei Temetkezési Vállalat igazgató­
ját – mon­da Szi­ta Kár­oly polgár­mes­ter, majd kér­te az or­szág 
min­den részérõl ér­kezett kegyeleti szakembereket, hogy ne 
felejtsenek el sétát ten­ni a temetõben, a város­ban, hogy lás­sák 
mit gon­dolnak és tesznek a kapos­vári­ak városukért. 

Dobos János a Temetõkertészek és Fenn­tar­tók Egyesületé­
nek elnö­ke örö­mét fejezte ki, hogy a kon­feren­ci­ára, amely az 
idén IX. alkalommal került meg­ren­dezés­re ilyen szép számmal 
jelen­tek meg a kegyeleti szakma valamelyik ágában tevékeny­
kedõk, illetve az az iránt ér­deklõdõk. Ki­tért a jelen lapunk, a 
Magyar Temetkezés címû újság jelen­tõségére, ar­ra, hogy sok 
szakmán kívüli is igényli az újság nyújtotta in­for­máci­ó­kat, vala­
mint ar­ról is szólt, hogy szeretnének egy jog­segély szolgálatot 
ki­alakítani és bein­dítani az Inter­neten. 

Dobos János bejelen­tette, hogy meg­alakult az Or­szágos 
Kegyeleti Alapítvány, amelynek keretén belül a Temetõk­
ertészek pályázat útján szeretnének pénzhez jutni, s azzal 
elképzelései­ket meg­való­sítani. 

Tájékoztatta a szakmát, hogy a X. Kon­feren­cia Nyír­egyhá­
zán, a Temex­pó­val egyi­dejûleg kerül meg­ren­dezés­re, míg a 
2008-as Kon­feren­ci­ának Pécs ad majd otthont. 

Juhászné Bujdosó Mária a Budapesti Temetkezési Intézet Rt. 
Ker­tészeti Osztályának vezetõje szakmai­lag rendkívül igényes 
és hasznos elõadást tartott. 

„Uni­ós elvárások a temetõker­tészetben” címmel tar­tott elõ­
adást Hegedûs Ágos­ton a Magyar Kertészeti Tanács elnöke.



Dr. Szakály Sándor: „Történelmi emlékhelyek és a nemzeti 
sírkert” címmel Dr. Katona Tamás történész távollétében tartotta 
meg elõadását, melyben többek között az alábbiakról beszélt:

Az élõknek kö­teles­sége fog­lalkozni a múlttal és meg­ten­ni 

min­dent neves elõdeink sír­jai­nak meg­óvására. Aki a múltját 
nem becsüli, az nem ér­demeli a jö­võt. 

A Nemzeti Kegyeleti Bi­zottság egyik feladata a neves szemé­
lyek sír­jai­nak felkutatása, a sírhelyek meg­óvása.

 A kor­mány felhatalmazása alapján dön­tött a Nemzeti Kegye­
leti Bi­zottság a Vir­tuális Nemzeti sír­kert létrhozásás­ról. 

A vir­tuális sír­kertbe bár­ki bekerülhet, aki meg­felel azoknak 
a feltételeknek, amelyet a bi­zottság felállított. 

A felvételt kezdeményezheti magánszemély, állami és tár­sa­
dalmi szer­vezet vagy ön­kor­mányzat is. 

Amennyi­ben a Nemzeti Kegyeleti Bi­zottság dön­tött a felvé­
telrõl, a sír­emlék védettséget élvez, meg­szün­tetni nem lehet, s a 
sírt a helyi ön­kor­mányzatnak kell gon­dozni.

Ezen kívül még beszélt a katonasírok védelmérõl, a nemzet 
felelõségérõl az elmúlt évti­zedek hallgatásáért, a tö­megesen fel­
számolt katonasírokért.

Bejelentette, hogy a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bi­zott­
ság szeretné októ­ber 6-át Nemzeti Gyászün­neppé nyilváníttat­
ni.

Pódiumbeszélgetés
Felmerült kérdések a Konferenci­án

melyekre Prutkay Já­nos adott vá­laszt

Az elõadások után a résztvevõk a külön­bö­zõ szakmai kér­dé­
seket tettek fel, amelyben vi­ták is ki­alakultak. Ezen vi­ták tisztá­
zását vi­szont érezhetõen a jobbítás, a tör­vény betar­tása valamint 
betartatása, és a temetõk üzemeltetése-fenn­tar­tása kö­rül ki­ala­
kult téves nézetek tették szükséges­sé. 

- Fõállás­ban lehet-e men­tõsofõr temetkezési vállalat sorõr­je?
- Nem, tör­vényi összefér­hetetlen­ség áll fenn. 

- Szükséges-e telephely engedély a kegytárgyakkal való 
kereskedéshez?

- A kegytárggyal való keres­kedés nem temetkezési szol­
gálatatás ezért itt nem kell telephely-en­gedély, míg a temetkezési 
felvételnél és a halott kellékekkel való ellátásához igen.

- Milyen minimális távolságra kell lennie lakott területtõl a 
halottasházaknak illetve azoknak a helyeknek ahol a halottat a 
temetésig elhelyezik?

- Ahol a halottat tárolják 200 m távolság­nak kell len­nie a lakott 
területhez, egyébként a fer­tõzés nem „közúton” ter­jed. Ez a távol­
ság légvonalban ér­ten­dõ.   

Dr. Szakály Sán­dor szerint elemi dolog len­ne, hogy a nyilván­
tar­tás­ba - ahogy régen is volt - bekerüljön az elhunyt fog­lalkozása, 
hi­szen aki már vég­zett kutatómun­kát az tudja, hogy mi­lyen ér­tékes 
az utó­kor számára ez az adat, a „nyomozás” egyik fon­tos eleme. 

9
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- A kegyeleti szakmában még min­dig dolgoznak olyanok, 
akik nem felelnek a szakma egyre magasabb kívánalmainak. 

- Ez a szakma is – a feltétel rendszerek mó­dosulásával, és a 
kri­téri­umokkal – hamarosan meg­tisztul, s csak azok maradnak, 
akik való­ban meg­felelnek. 

- A gépkocsiban szállított elhunytak számát  - amit a törvény 
szabályoz - ki ellenõrzi?

- Az ellenõrzés az ÁNTSZ hatáskörébe tartozik.

- Mi lesz a lejárt és nem meg­váltott sír­kö­vekkel? - kér­dezte egy 
52 éves szakmai gyakor­lattal rean­delkezõ sír­kõkészítõ.

- Aki meg­váltotta a sír­kö­vet az ren­delkezik vele. A hozzátar­to­
zó, amennyi­ben felszó­lítás után nem él ezzel a lehetõség­gel, akkor 
a temetõfenn­tar­tó újra ér­tékesítheti, illetve amennyi­ben romos 
állapotban van, eltávolíthatja, lebon­tathatja.

- Meg­jelent a nö­vényvédelmi tör­vény mó­dosítása, ezt kö­vetõ­
en sok probléma merült fel. Tör­tént-e har­moni­záció a temetkezési 
és a nö­vényvédelmi tör­vény  kö­zött? - tette fel a kérdést Juhászné 
Bujdosó Mária.

- Nem tör­tént, a tv. az egészség­védelmi jogot, a tulajdonosi 
jog elé helyezi. Így pld. ahol par­lag­fû található - amit az ön­kor­
mányzat ellen­õriz – akkor bün­tetés jár a temetõfenn­tar­tó­nak. 
Mi­után az Ön­kor­mányzat a tulajdonos a temetõk nagy részénél 
a közterületen, az utakon, a sírok kö­zött, a par­kokban neki kell 
írtani a par­lag­füvet. 

Kitüntetések

A Temetõkertészek és Fenntartók Egyesületének elnöke, 
Dobos János, kiváló munkájuk elismeréseként kitüntetéseket 
adományzott Juhászné Bujdosó Máriának, Puskás Bélának, dr. 
Szakály Sándornak és Hegedûs Ágostonnak.

Puskás Béla a Konferencia és Kegyeleti Szakkiállítás szervezéséért 
átveszi a kitüntetést Dobos János elnöktõl

Varga József  levezetõ elnök megnyitja a Konferenciát

Dobos János bejelentette: 
megalakult az Országos Kegyeleti Alapítvány

A szép számmal megjelent kegyeleti szakma képviselõi 
érdeklõdéssel hallgatták az elõadásokat

Képek a Konferenciáról
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Képek a Kiállításról

Összeállította: Sas Erzsébet, 
képek: Püspöki Edit és Puskás Bála
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Em­lék­díj dr. An­dor Fe­renc­nek

2006. már­ci­us 24-én az 
Ostffyasszonyfai Hadi­fogoly-
te­me­tõ­ben járt az olasz nagykö
vetségrõl Giuseppe Pastorelli 
követségi tanácsos és Francesco 
Zumbo ezre­des katonai attasé, 
akik elisme­résü­ket és köszöne­tü
ket fe­jezték ki Dr. Andor Fe­renc
nek a Vas me­gyei Te­metke­zé
si Vállalat igazgató­jának azért 
a munkáért ame­lyet az elmúlt 
években a te­me­tõ gondozása 

ér­de­kében végzett. Dr. Andor Fe­renc 2006-ban a katona és hadi
sí­rok valamint a katonai emlékhe­lyek feltér­képe­zése ér­de­kében 
végzett munkája elisme­rése­ként „Vi­téz Both Béla emlékdíj” 
elisme­résben része­sült. A szer­kesztõ­ség ne­vében gratulálunk az 

elisme­réshez!
OTEI ülés 2006 má­jus 10.

Az Or­szágos Te­metke­zési Egye­sü­let és Ipar­testü­let 2006 
május 10 én tar­totta be­számoló és tisztújí­tó  közgyû­lését. A 
be­számoló és a követke­zõ évi terv elfogadását köve­tõ­en a köz
gyû­lés négy évre választott elnökséget melynek tagjait az õszi 
számunkban mutatjuk be.    

Elhunyt Csa­pó Lász­ló
2006. május 15-én elhunyt Csapó László a Békés Me­gyei 

Te­metke­zési Vállalat egykori fõ­könyve­lõ­je. Csapó László 1925. 
január 12-én szü­le­tett. 1953-ban ne­vezték ki a vállalt fõ­könyve­lõ
jének, munkakör­ét – 30 éven ke­resztül - 1983-ig nyugdíjba vonu
lásáig látta el. Elismert szakmai te­kintélyként fi­atal munkatár­sait 
követke­ze­te­sen és se­gí­tõ szándékkal taní­totta a pontos számvi­te­li 
feladatok elvégzésére. A békéscsabai Li­ge­ti sori te­me­tõ­ben re­for
mátus sze­rint he­lyezték örök nyugalomba.

Em­lék­táb­la ava­tás
Dr. vi­téz Me­rész László tiszte­le­tére avattak emléktáblát 2006. 

május 26-án Kaposváron. 
Me­rész László 1915. január 17-én Kaposváron szü­le­tett. 1940-

ben tar­talékos zászlósként részt vett az er­délyi, majd a délvi­déki 
be­vonulásban. A kassai bombázást köve­tõ­en felállí­tott Kár­pát Cso
portnál Me­rész László zászlós az 1. lovasdandár­hoz ke­rült. 

Az ese­mények, ame­lyek ne­vét ismertté tették, 1941. augusz
tus 6-án tör­téntek a Bug folyó mentén, Uman község köze­lében. 
Me­rész zászlós felde­rí­tési feladatra kapott parancsot, melynek 
végre­hajtása során a szer­ve­zett köte­lékben lévõ, jól felfegyver­zett, 
többszörös túle­re­jû ellenséggel szemben bátran felvette a har­cot. 
Váratlan akci­ó­jával óri­ási páni­kot keltett az ellenség sorai­ban. 

Te­vékenységével olyan har­cászati si­ker­sorozatot indí­tott 
el, amely kedve­zõ feltéte­le­ket te­remtett a be­ér­ke­zõ csapatok 
támadásához. 

Me­rész László zászlóst hõstettéért soron kí­vül hadnaggyá lép
tették elõ, ki­tüntették a Magyar Ér­demrend Nagyke­resztjével és 
a ró­la készült festményt elhe­lyezték a hõ­sök arcképcsar­nokában. 
Me­rész László hadnagy végighar­colta a háborút, majd 1945-ben 
csapattestével elhagyta Magyar­or­szágot. 

1947-ben Ausztráli­ában te­le­pe­dett le, ahol 1997-ben be­követ
ke­zett haláláig élt. 

Végakaratának megfe­le­lõ­en hamvait szü­lõ­városában he­lyez
ték örök nyugalomra. 

Az emléktábla avatáson je­len volt Me­rész László fia és annak 
családja.

- •- Hírek, események - •- Hírek, események- •- 
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Hõ­sök napja

2006. május 28-án a Hõ­sök napján katona szer­tar­tás sze­rint 
megemléke­zési ünnepségre ke­rült sor Kaposváron a Hõ­sök temp
lomában. A szentmi­sét köve­tõ ünnepségen Dr. Heintz Tamás 
Kaposvár Me­gyei Jogú Város alpolgár­meste­re mondott lélekeme
lõ be­szédet. Az ünnepség végén állami és tár­sadalmi szer­ve­ze­tek 
képvi­se­lõi valamint magán sze­mélyek he­lyezték el a megemléke
zés vi­rágait a Hõ­sök emlékmû­vénél.

Szóróparcella ava­tás Ka­posvá­rott
2006 május 30-án ökonomi­kus szer­tar­tás ke­re­tében szó­ró 

par­cellát avattak Kaposváron a Nyugati te­me­tõ­ben. A száraz szó
rásra alkalmas be­rende­zés avatása során való­ságos szó­rásra is sor 
ke­rült. Dr. Far­kas Edit Kaposvár Me­gyei Jogú város aljegyzõ­je 
avató be­szédében hangsúlyozta: „A Kaposvári te­me­tõkben is évti
ze­dek óta le­he­tõ­ség van ar­ra, hogy az ur­nákat családi sí­rokban, 
kriptákban vagy a kolumbári­umokban he­lyezzék el. Ugyanakkor 
új je­lenség, hogy évente mintegy 130 család vi­szi haza sze­rettei 
hamvait, ame­lye­ket vagy emlékvitri­nekben õriznek vagy az 
elhunyt kedves fája alatt he­lyeznek el, de itt is igény mutatkozott 
ar­ra, hogy a legméltóbb he­lyen, a te­me­tõ­ben, szó­ró par­cellában 
kapjanak he­lyet. A hamvak elszó­rása iránti igény ki­elégí­tése 
céljából a Somogy Me­gyei Te­metke­zési Szolgáltató Kft. Somogy 
me­gyében elsõ­ként itt, a Nyugati te­me­tõ­ben alakí­totta ki a szó
rópar­cellát. A sír­par­cellával telje­sen egyenrangú, ahol az elhunyt 
hamvai­tól méltó­képpen le­het végsõ búcsút venni és az elhunyt 
emléke elõtt bár­ki, bár­mi­kor le­ró­hatja ke­gye­le­tét.”

Te­metke­zéstechni­kai be­muta­tó

2006. május 31-én te­metke­zés techni­kai be­mutató­ra ke­rült 
sor a Pécsi Te­metke­zési Vállalatnál. A nagy ér­deklõ­déssel kí­sért 
be­mutatón a sír­ásó és sze­mét szállí­tó gépek mellett az embe­ri 
erõt könnyí­tõ ki­egészí­tõ be­rende­zése­ket valamint a te­me­tõ­üze
melte­téshez nélkü­lözhe­tetlen eszközöket mutattak be.

Ülése­zett az új elnök­ség
2006. júli­us 5-én Tatán ke­rült sor az OTEI új elnökségének elsõ 

ki­he­lye­zett ülésére. Az elnökség a napi­rendek tár­gyalása elõtt tájé
koztatót hallgatott meg a társ szer­ve­ze­tek által de­le­gált sze­mélyek
rõl. Az OTEI alapszabálya alapján a Dunántúli Te­metke­zési Egye­sü
let, a Dél-Dunántuli Te­metke­zési Egye­sü­let, a Te­me­tõ­kertészek és 
Fenntar­tók Egye­sü­le­te, a Ke­le­ti Re­gi­onális Te­metke­zési Egye­sü­let és 
a Jász-Nagykun Szolnok Me­gyei Ke­gye­le­ti Szer­ve­ze­tek Egye­sü­le­te 
egy-e­gy fõt de­le­gálhat az elnökségbe. A napi­rend tár­gyalása során 
Pölczman Ár­pád be­je­lentette a Magyar Te­metke­zési Kellékgyár­tók 
és For­galmazók Egye­sü­le­tének megalakulását. A be­jegyzést majd 
az OTEI-be tör­ténõ felvételt köve­tõ­en a Gyár­tók és For­galmazók 
Egye­sü­le­te is de­le­gálhat egy fõt az elnökségbe.

 Az elnökség korábbi döntését megerõ­sítve állást foglalt a szak
mai díj odaítélésével kapcsolatban. A díj és az okle­vél elkészült. 
Minden évben három díj átadására ke­rülne sor. A díj szer­ve­zetnek 
és sze­mélyeknek is adható Az elsõ átadásra 2006-ban a Halottak 
napját megelõ­zõ­en ke­rül sor. Az elnökség megbízta a Dr. Andor 
Fe­renc által ve­ze­tet oktatási bi­zottságot, hogy dolgozza ki az odaíté
lés szempontjait és az átadás feltétele­it. Az elnökség a meglévõ és 
mû­ködõképes két bi­zottság mellett (oktatási és a szer­kesztõ bi­zott
ság) új bi­zottságok létre­hozásáról - a javaslatok alapján - a követke­zõ 
elnökségi ülésen dönt. 

Az elnökség tájékoztatót hallgatott meg a Kaposváron a Te­me
tõ­kerteszek és Fenntar­tók Egye­sü­let által szer­ve­zett konfe­renci­áról 
és kiállításról. 

Petrich Csaba a Ke­gye­le­ti alapítvány te­vékenységérõl adott tájé
koztatást. Elhangzott, hogy az alapítvány közhasznú, a be­fi­ze­tett 
összeg csökkenti az adó­alapot. Te­hát gazdálkodó szer­ve­ze­tek is 
célmegje­löléssel támogathatják az alapítványt. 

Dr. Andor Fe­renc a továbbképzésekrõl, tanfolyamokról tar­tott 
tájékoztatót. Ter­ve­ink sze­rint a ki­adott te­mati­ka alapján, re­gi­onális 
szer­ve­zésben elõ­ször Pécsen, ez év õszén ke­rül sor. A tanfolyam 
indulásáról, költsége­i­rõl, a résztve­võk és az elõ­adók körérõl az 
elnökség folyamatosan tájékoztatja a tagságot. 

Puskás Béla tájékoztatta az elnökséget a Voronye­zsi - Rudki­no 
emléktúra tapasztalatairól.. Végül az elnökség hosszas vi­ta után 
úgy döntött, hogy a gyár­tók által felve­tett - az OTEI egészét érintõ 
kér­désrõl-  augusztusban rendkí­vü­li elnökségi ülésen alakítja ki 
álláspontját.

Összeállította: Puskás Béla

- •- Hírek, események - •- Hírek, események- •- 
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Örvendetes do­log, ha egy fi­atal, - aki a kegyeleti szakma vala
melyik ágát szeretné élethi­vatásul választani - már tanulmányai 
so­rán ko­mo­lyan elgondolko­zik azon, hogy kép­zett szakember
ként, mit és ho­gyan tudna lendíteni hazánkban a temetõkultúra 
terü­letén. 

A Ka­pos­vá­ri Kerté­szeti Kon­feren­cia és Kegyeleti Szak­kiállí­tás 
után kapta szerkesztõ­sé­günk, Lõrincz Eriká­tól a kö­vetkezõ leve­
let, amelyben az ígé­retes és ambiciózus fia­tal vé­lemé­nyét, elképze­
lé­seit, külföld­ön szerzett ta­paszta­la­ta­it osztja meg velünk.

Lõrincz Erika a Kecs­kemé­ti Kerté­szeti Fõ­is­kola végzõs hallga­
tója, álta­lá­nos kertészmérnök sza­kon szerez diplomát, szí­ve min­
dig is a dísznö­vé­nyek felé hú­zott, ezen belül is a temetõ­kerté­szet 
felé orien­tá­lódik. Már megszerezte kö­zépfokon, a kertépí­tõ és 
fenn­tartó, va­la­mint a virágkö­tõ szak­mát. Ta­paszta­la­ta­it a Né­met­
orszá­gi  Baden-Württenberg–i temetõ­kerté­szetben szerezte, - az 
üveghá­zi mun­ká­tól a sírbeülteté­sig, a ra­va­ta­lozó feldí­szí­té­sé­tõl az 
emlék­csok­rok kihordá­sá­ig - amit itthon szeretne ka­ma­toztatni, a 
ma­gyar temetõ­kultú­ra épülé­sé­re és gazda­gí­tá­sá­ra.

„Ér­de­kes volt be­pillan­tani a „Te­me­tõ­kert 2006”-os Kon­fe­ren­ciá­ba. 
Meg­mon­dom õszin­tén, egy cseppet elgon­dolkodtam afe­lõl, hogy amit úgy 
hívnak, „Te­me­tõ­kert 2006” abban hogy nem sze­re­pel a nö­vény a ter­mé
szet? A ren­de­zõ egye­sü­le­tet is így hívják: Temetõkertészek, de hol van itt 
Magyar­or­szá­gon te­me­tõ­kertész, hol van egyáltalán képzés, könyv, vala
miféle olvasmány er­rõl, hogy a hétköznapi ember is rá­csodálkozhasson: 
„ Jé, van ilyen a nagyvilág­ban? És már itthon is le­hetséges? (Tudatosan 
nem sze­retnék cinikus len­ni, de ezt egy kicsit fájdalom: annyi év telt el az 
egye­sü­let mag­alakulá­sa óta és ebben a kér­désben eddgi még min­dig nem 
változott semmi.) Közben azt is jól tudom, hogy Magyar­or­szág­nak szük
sége van idõ­re, idõ­re a változásra. Németor­szág­ban is évek s évtize­dek 
elõzték meg a mostani le­tisztult helyze­tet a te­me­tõ­kert gon­dozá­sa kö­rü­li 
kér­désben. Abban re­ményke­dem, hogy most – uniós or­szág lévén – változ
ni fog évrõl-évre szép lassan az embe­rek rá­lá­tá­sa a dolgokra. Egy idõ eltel
tével me­rik majd a szépet vá­lasztani, mer­nek a ter­mészet egysze­rû­ségével 
és szépségével élni a te­me­tõkben is, a sze­rette­ikre így emlékezve.

Örömmel vettem a ke­zembe a Magyar Te­metke­zés szakmai kiad
ványt. Jó ér­zés tudni, hogy a felszín alatt ér­le­lõ­dik valami…. Elindul egy 
folyamat, ami idõ­vel ren­det te­remt a múltra, a je­len­re és a jö­võ­re nézve az 
emléke­zés he­lyének – a te­me­tõ­ker­teknek – méltó helyre­állítá­sá­ban.

A Fõ­iskolán ebben a szá­momra igen szép és gazdag témá­ban fogom 
a szakdolgozatomat készíte­ni: „ A tar­tós sír­be­ülte­tésrõl”.  He­ge­dûs Ágos
ton se­gítségével és biztatá­sá­ra néhány típus-sír be­ülte­tését és gon­dozá­sát 
már el is kezdtem. 

Elsõ­sor­ban ar­ra vagyok kíván­csi, hogy a mi ég­hajlati kö­rülménye­ink 
és talajadottsá­gaink kö­zött me­lyek azok a nö­vények, ame­lyek hosszú 
tá­von díszítõ­ér­tékû­ek, szárazságtûrõek, alacsony a rá­juk for­dítan­dó ápo
lá­si mun­ka.”

Lõrincz Eri­ka levele 

A magyar temetõkultúra épü­lésére és gazdagítására 

A ké­pen látha­tó egyes sírparcella Lõrincz Erika nagyszüleié, 
amelynek fa­keretét és a kopja­fá­kat öccse Lõrincz Ta­más ké­szí­tette. 
Erika ta­lajta­ka­ró zöld nö­vénnyel – Cotoneasterrel – ültette be, amely 
két év múlva összenõ, sû­rû és tetszés szerint nyírha­tó lesz. A sírfe­
lület 60-70%-át foglalja majd el, a kö­zepé­be egy amõ­ba formá­ba sze­
zoná­lis nö­vé­nyek kerülnek beültetés­re, ami színt és üdesé­get visz a 
zöld­be, s szé­pen kifejezi az évszak­ok válta­kozá­sát, az idõ mú­lá­sát. 
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A ko­rábbi években többször merült fel az emléktúra szerve
zésének gondo­lata az oroszországi Vo­ro­nyezsbe és a környékén 
lévõ II. vi­lághábo­rús emlékhelyekre. Ebben az évben végül a 
kaposvári magyar-orosz baráti társaság a paksi cso­port szerve
zésében került sor az emléktúrára. 

A szervezés ered­mé­nyeként vé­gül Ka­pos­várról 10 fõ, Paks­
ról 32 fõ in­dult el a hosszú útra. A Pak­si csoport tagjai kö­zött 
jelen­tõs számban voltak olyan orosz szárma­zá­sú ma­gyar állam­
polgárok, akik Pak­son vagy a pak­si erõ­mû­ben dolgoztak. A pak­
si csoportban több olyan fia­tal volt, akik vegyes orosz-ma­gyar 
há­zas­ságban születtek és jól beszéltek oroszul. A fõ szervezõ és 
a csoport vezetõ­je Tánya már korábban beszerezte a ví­zumokat 
és min­den szük­sé­ges en­gedélyt, ami az úthoz kellett. A pak­siak 
már korábban há­rom alka­lommal jártak ha­son­ló szervezés­ben 
Oroszországban. A pak­si atomerõ­mû sa­ját buszát in­gyen biztosí­
totta a csoport ré­szé­re. Menet közben derült ki, hogy a pak­si és a 
voronyezsi atomerõ­mû kö­zött évek óta van szoros együttmükö­
dés. Ma­gyar mérnö­kök többször voltak kint Voronyezs­ben szak­
mai továbbképzé­sen, ugyan­ak­kor orosz mérnö­kök is dolgoztak 
folya­ma­tosan Pak­son. 

Az in­dulást kö­vetõ­en ha­talmas felhõ­sza­ka­dás nehezí­tette 
utun­kat. Utak helyet összefüggõ vízfelület foga­dott min­ket 
csak sofõ­rök ügyes­sé­gén mú­lott, hogy min­den gond nélkül átju­
tottunk Ceglé­den. A határra érve ba­rátsá­gos ha­tárõr kétked­ve 
fogad­ta Tánya tá­jé­kozta­tá­sát arról, hogy az orosz kon­zul köz­
benjá­rá­sá­ra zöldfolyosót ka­punk az uk­rán ha­tá­ron is. A viszony­
lag gyors átkelés után kezd­tük meg utun­kat Kijev felé. Sajnos az 
éjsza­ka miatt a Kárpá­tok bérceibõl nem sokat láttunk. Monoton, 
fá­rasztó út kö­vetkezett, ahol az egyhangúsá­got csak az autóbusz 
gya­kori rázkódá­sa törte meg.

A fá­rasztó út után ké­sõs délután érkeztünk meg a Kijev mel­
letti 30 ezer la­kosú Irpiny nevû kis­vá­ros­ba. A szállás, a va­csora 
majd az es­ti sé­ta kárpótolt min­ket mindenért. Az alvá­sun­kat 
csak az egész éjsza­ka a fõ­té­ren autórá­diót és zenét hallga­tó, 
ének­lõ motorok és autók gyorsulá­sát próbálga­tó helyi fia­ta­lok 
reggelig tartó szóra­kozá­sa za­varta meg. Igaz lelkes fia­talja­ink 
egy ré­sze csatla­kozott a té­ren szóra­kozó uk­rán fia­ta­lok­hoz. 

Más­nap reggel kijevi vá­ros­né­zés­sel kezd­tük a na­pot. A 
buszos vá­ros­né­zés során többek kö­zött megtekin­tettük az Alek­
szej Szé­kes­egyhá­zat is. A vá­ros fõ­terén ha­talmas Lenin szobor 
elõtt ké­szí­tettünk csoportké­pet. Szerettük volna megtekin­teni 
az Asgoldova Mogila nevû helyet. 1942-43 kö­zött ma­gyar ellá­tó 
és egészségügyi központ mû­kö­dött ezen a területen. A ma­gyar 
ka­tona­vezetés itt ala­kí­tott ki egy ma­gyar ka­tona­temetõt is, 
amit sajnos az idegenvezetõnk tá­jé­kozta­tá­sa szerint azt elmúlt 
évtizedek­ben felszá­moltak. Ma a temetõ helyén la­kóhá­zak és 
erdõs terület ta­lálha­tó. Ígéretet kaptunk, arra hogy kiderí­tik, 

hogy a ma­gyar ka­tonák ma­rad­vá­nya­it hol helyezték el. Délután 
há­rom órák­or in­dult a csoportunk tovább az orosz-uk­rán ha­tár 
felé. Változa­tos tá­ja­kon és külön­bö­zõ minõ­sé­gû uta­kon járva, 
gon­dot iga­zán csak az egyszemé­lyes WC-k miatti vá­ra­kozás 
jelen­tett. Az illemhelyek minõ­sé­ge egyébként is gon­dot jelen­tett 
az Európa kö­zepén szocia­lizá­lódott uta­sok szá­má­ra. Es­te 10 óra 
után érkeztünk meg zuhogó esõ­ben az orosz–uk­rán ha­tárra. A 
korábbi átkelé­sek kellemetlen­sé­gei miatt ettõl még orosz kí­sé­rõ­
ink is tartottak. A ha­tárt vé­gül a külön­bö­zõ pa­pí­rok kitölté­se és 
mintegy 4 órás vá­ra­kozás után átléptük. Az éjsza­kai uta­zás után 
helyi idõ szerint 6 óra kö­rül érkeztünk meg Voronyezs ha­tárárá­
ba, ahol a Don-folyó híd­ján törté­nõ átha­la­dást kö­vetõ­en is­mét 
rend­õri ellen­õrzést kaptunk. Min­den­fajta vé­dettsé­günk ellené­re 
is ki voltunk té­ve a folya­ma­tos rend­õri ellen­õrzés­nek. 

Szállá­sunk a voronyezsi Agrártudomá­nyi egyetem egyik 
szállójá­ban volt. Ven­déglá­tóink igyekeztek min­dent megten­ni 
értünk, mind­ezek ellené­re a fürdés és az illemhelyek korlá­tozott 
szá­ma és sa­já­tos minõ­sé­ge okozott idõn­ként gon­dot. Az elhelyez­
kedés és egy kis pihenõ után délután az egyetem környé­ké­vel 
is­merked­tünk. Más­nap délelõtt megtekin­tettük az egyetemet, 
csoportunk egy ré­szét a rek­tor és a rek­torhelyettes is fogad­ta. A 
rek­tor helyettese Filonyenko ka­tona és helytörté­nész külö­nö­sen 
nagy érdek­lõ­dést ta­nú­sí­tott a II. Ma­gyar had­sereg oroszorszá­gi 
szerepválla­lá­sá­val kapcsolatban. A té­má­ban több könyve is meg­
jelent már. 

Délután látvá­nyos vá­ros­né­zés­re került sor. Ven­déglá­tóink 
is­merve a csoport lá­toga­tá­sá­nak célját elvittek min­ket a helyi 
veterá­nok egyesületé­nek mú­zeumá­ba. Az egyik teremben egy 
helyi születé­sû pilóta­nõ életét mutatták be, a pilóta­nõ más 
lehetõ­ség hí­ján kamikáze mód­já­ra semmisí­tett meg 1942-ben 
egy tá­ma­dó né­met gé­pet. A má­sik teremben helyi jelen­tõ­sé­gû 
ka­tonatörté­neti tárgyak voltak kiállítva. A tárlatvezetõ egy 50 év 

Emléktúra a Don-kanyarban

Béke poraikra…
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kö­rüli férfi volt. Amikor a II. világhá­borús tárlóhoz ért a kö­vet­
kezõt mond­ta: „Voronyezs környé­kén a ma­gyar ka­tonák voltak 
a legkegyetlenebbek, gyerekeket gyilkoltak, nõ­ket erõ­sza­koltak 
meg, sebesült orosz ka­toná­kat dobáltak a kutak­ba. Nem kell 
azon csodálkozni, hogy a la­kos­ság gyû­lö­li a ma­gya­rokat.” Mon­
da­ta­it döbben csend kö­vette. Folyta­tódott a tárlatvezetés fokoza­
tosan csök­kenõ érdek­lõ­dés mellett. A tárlatvezetés vé­gén oda 
léptem a tárlatvezetõ­höz és a kö­vetkezõt mond­tam: „A törté­nész 
kö­teles­sé­ge, hogy iga­zat mond­jon, Ön most nem mon­dott iga­zat. 
A mi felelõs­sé­günk, hogy 60 évvel a há­ború befejezé­se után a 
gyû­lö­letkeltés helyett a ba­rátsá­got erõ­sítsük.” Megvártam, míg 
mon­da­ta­imat lefordítja, majd há­tat fordí­tottam és ott hagytam a 
látha­tóan megdöbbent tárlatvezetõt. A ha­rag és az in­dulat mel­
lett né­mi elégté­telt éreztem, de tud­tam, hogy az elmúlt évtize­
dek alatt az orosz emberek­be sulykolt gyû­lö­letet pár mon­dattal 
nem tudom kitö­rölni. 

Ked­den Orlov gróf egykori lótenyészetét tekin­tettük meg. 
(ezt még a szovjet rend­szer sem tud­ta tönk­re ten­ni...). A ma is 
méltán világhí­rû lova­kat Orlov gróf egy arab telivér és egy orosz 
lóból tenyésztette ki. A látvá­nyos bemuta­tó során a csoport tagja­
inak lehetõ­sé­gük nyílt a foga­tok­ra és lovak­ra is felülni. 

Szerdán került sor az Oroszorszá­gi tartózkodá­sunk legfon­to­
sabb napjá­ra. A vá­rost nyuga­ti irányba hagytuk el, az ellen­õrzõ 
pon­ton is­mét megállí­tották buszun­kat. Utunk során tá­jé­koz­
tattuk a csoport tagjait a II. világhá­ború kitö­ré­sé­nek oka­iról, a 

ma­gyar szerepválla­lás­ról, a II. ma­gyar had­sereg szervezé­sé­rõl, 
öszszeté­telé­rõl, felszerelé­sé­rõl, a frontra törté­nõ kijutá­sá­ról, a 
harci cselek­mé­nyek­rõl és a vesztes­sé­gek mérté­ké­rõl. Elõ­ször 
Rud­kinóban álltunk meg. (2002-ben az orosz államadóság ter­
hé­re itt került kiala­kí­tás­ra a közpon­ti ma­gyar ka­tona­temetõ. 
Az ava­tás­ra 2003-ban a hõ­sök napján került sor. Jelen­leg 19600 
ma­gyar ka­tona ma­rad­vá­nyai van­nak eltemetve az emlék­helyen. 
Az egykori frontvonal - 150 km – men­tén több mint 40 ezer 
ma­gyar ka­tona esett el.). A ma­gyar emlék­mû kö­zelé­ben kiala­kí­
tás­ra került ma­gyar költsé­gen egy orosz emlék­hely is. A Mártí­
rok és Hõ­sök Közala­pítvány nevé­ben elõ­ször az orosz emlék­he­
lyen majd a ma­gyar emlék­helyen helyeztünk el koszorú­kat. 
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A ma­gyar emlék­hely is szé­pen gon­dozott a füves területen 
egymás­tól elkülö­nítve kerültek eltemetés­re a külön­bö­zõ helyszí­
neken elesett ma­gyar ka­tonák és mun­ka­szolgá­la­tos­ok ma­rad­
vá­nyai. Az emlék­helyen a gond­noki felada­tokat egy nyugdí­jas 
egykori szovjet ka­tona­tiszt látja el. 

A kö­vetkezõ állomá­sunk Osztrogorszk vá­ros volt (a há­ború 
alatt ma­gyar pa­rancs­nok­ság mû­kö­dött a vá­ros­ban). A helyi rend­
kí­vül gazdag - ta­lán egy kicsit zsú­folt – mú­zeumban szí­vé­lyesen 
fogad­tak. 

Utun­kat Rossosz vá­rosa felé folytattuk. Ebben a kis­vá­ros­ban 
mû­kö­dött az olasz pa­rancs­nok­ság. Az olasz állam egy óvodát 
épí­tett aján­dék­ként a vá­ros ré­szé­re. Az óvoda alagsorá­ban orosz 
és olasz múzeumot ren­deztek be. A szimpa­tikus idõs tárlatve­

zetõ nagy szak­értelemmel és 
lelkesedés­sel is­mertette az egy­
kori és mai kiállí­tá­si tárgyak 
törté­netét, va­la­mint a II. világ­
há­ború vá­rosukat érin­tõ esemé­
nyeit. Sza­va­iban nyomát sem 
ta­pasztaltuk az in­dulatnak, a 
gyû­lö­letnek.

Ha­za­felé menet még megáll­
tunk Boldirovkában ahol meg­
koszorúztuk az elsõ ma­gyar 
emlék­helyen felállí­tott kopja­
fát. 

Csütörtö­kön vá­ros­né­zés és vá­sárlás szerepelt a program­
ban. Mielõtt elin­dultunk is­mét be kellett men­nem az egyetemre 
Filonyenkóhoz egy megbeszé­lés­re. A beszélgetés során kiderült, 
hogy velünk jön Ma­gyarországra. Az uta­zás célja adatgyûjtés az 
újabb könyvé­hez, amelyben a II. Ma­gyar Had­sereg szerepérõi is 
ír. Ezt az alkalmat szeretné felhasználni arra is, hogy felvegye a 
kapcsola­tot a Ka­pos­vá­ri Egyetemmel. 

Ké­sõ délután a csoportunk megtekin­tette az egyetem tánc­
csoportjá­nak fergeteges mû­sorát (a 2006-os ta­va­szi fesztivá­lon 
felléptek Ka­pos­vá­ron is).

Ezt kö­vetõ­en gyerekek ked­vé­ért ven­déglá­tóink elvittek min­
ket egy aquapark­ba. Az elegáns sza­na­tóriumba mû­kö­dõ fürdõ 
bárhol megállná a helyét.

Az utolsó na­pon vé­gigjártam a Voronyezsi ré­gi temetõt, ahol 
a bejá­ratnál a Kurszk ten­geralattjá­ró négy voronyezsi áldoza­tá­nak 
síremlé­ke foga­dott. Érdekes, sok szempontból ta­nulsá­gos lá­toga­
tás volt. A csoportunk ré­szé­re egy külön­leges arboré­tum megte­
kin­té­se szerepelt a programba, sajnos a hosszú uta­zás vé­gén egy 
ha­talmas felhõ­sza­ka­dás lehetetlen­né tette megtekin­té­sét.

Szomba­ton in­dultunk ha­za. Filonyenkó jelen­lé­te a több ellen­
õrzõ pon­ton átsegí­tette buszun­kat. Kijevben éjsza­káztunk a már 
is­mert helyen. Más­nap reggel in­dultunk Ma­gyarország felé. 
Kijevet elhagyva az elsõ ellen­õrzõ pon­ton megállí­tottak bennün­
ket. Az uk­rán rend­õr legna­gyobb meglepeté­sünk­re, arra kért 
min­ket, hogy Ungvá­rig vigyünk el egy rend­õr szá­za­dost. Az 
uk­rán- ma­gyar ha­tárt - a meglé­võ kapcsola­tok felhaszná­lá­sá­val 
- viszonylag gyorsan léptük át. Filonyenkót Buda­pes­ten hagyva 
a hétfõn reggel érkeztünk meg Paks­ra. Filonyenkó csütörtök 
es­te érkezett Ka­pos­várra. Pén­teki programja kö­zött szerepelt az 
egyetem meglá­toga­tá­sa, a szovjet ka­tona sí­rok va­la­mint a Hõ­sök 
templomá­nak a megtekin­té­se, ta­lálkozó ka­tonatörté­né­szek­kel, 
ka­tona­törté­neti kuta­tómun­ka.

Kép és szöveg: Puskás Béla

„BÉKE PORAIKRA!”
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„Itt nyugszik az én párom, 
Biz én õtet nem sajnálom!
Kedves férjem sokat ittál,

Részeg fejjel máshoz jártál,
Engem mindig hanyagoltál.

Kívántalak a fenébe,
Sírgödörnek fenekébe.

Most az Isten megbüntetett,
Mert a sírba letétetett.

Túlvilágon is járj máshoz
Kócoshajú rossz Pannához!”

***
„Itt nyugszik Szurok Matyi

pusztabíró vót,
míg meg nem hótt!” 

„Itt nyugszik Balogh Sára
Bazsó János hûtlen párja.
Ki a férjét is megcsalta,

A szerelmét másnak adta.
Nem éltek õk békességben,

Ezért halt meg hûtlenségben.”
***

„Itt nyugszik egy ember
Kék ingbe, gatyába,
Ki harminc évig volt
Ladánynak gulyása.

Ösmérte a falu apraja és 
nagyja

Azért nincs a neve
Ide kifaragva.”

„Itt nyugszik Papp Sára
Úgy fekszik, mint vót

Csak a fara nem jár
Mert már hót.”

***
„Itt nyugszik egy borszeretõ
Nem kell már néki szeretõ.

Meghalt, tovább nem szenved õ,
Elnyelte a mély temetõ.

Ivott, lumpolt, sokat ázott,
Más kapuján sokat mászott.

Íme itt a büntetése,
Ma van az õ temetése.

Felesége temetteti,
Ki a más férjét szereti.”

***
„Itt nyugszik Kiss Pista
Csinálta a keresztapja.”

***
„Itt nyugszik Tót Jolán, tisztes-

séges leány
Gyászolja egyetlen fia Mihály.”

„Nagyot ittam, szomjas vótam,
Méreg volt a vízbe, 

Így jár minden bolond ember,
Ki bízik a vízbe.

Bort igyál! 
Nem gyüssz a gödörbe

Anno 1912-be.”
***

„Vala nevem Setét Ferke,
Tévedésbûl vertek fejbe.

Merthogy akik nekem estek,
Zöld Pistára leselkedtek.
S engem ütöttek le végül,

Így haltam meg szivességbül.”
***

„Itt nyugszik Már Kálmán
Nem mászkál mán.

Eleget mászkált mán.”
***

„Elmondhatom bátran
HOGY ÍGY MÉG NEM 

JÁRTAM...”

20

Õseink nálunk sokkal bölcsebbek voltak, számukra ter-
mészetes volt hogy az élet nagy történéseivel - még az olyan 
fájó dolgokkal is, mint az elmúlás - lehet humorizálni. Ezt 
bizonyítja Nácsa János fejfafaragó és citerakészítõ mester, 
aki az alábbi sírfeliratokat gyûjtötte, jegyezte, restaurálta 
Dévaványán. Ezekbõl idézünk egy csokorravalót.

Régi, humoros sírfeliratok
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Hazánk történetének egyik legsikeresebb 
rendezvény sorozata volt a Munkácsy-kiál

lítás. A Kaposvár– Szeged–Békéscsaba 
helyszíneken kiállított Munkácsy képeket 
több tízezren tekintették meg. Kaposvá
ron március elején, a készülõdés idõsza
kában még úgy gondolták a szervezõk, 

hogy jó ha 15 ezer látogató lesz kíváncsi 
Munkácsy alkotásaira. Ma már tudjuk, hogy 

csak Kaposváron több mint negyven ezren vet
tek jegyet. Ennyi látogatója még soha nem volt egyetlen megyei 
múzeumban rendezett kiállításnak sem. A nagy érdeklõdésnek 

köszönhetõen a kiállítást egy héttel meghosszabbították.  Az sem 
elhanyagolható szempont, hogy  Somogyban kiállítás még soha 
nem kapott akkora sajtótámogatást, mint a Munkácsy-tárlat. A 
Somogy megyei múzeumnak mintegy húsz-millió forintjába került 
a Munkácsy-tárlat megrendezése. Jelentõs kiadás volt többek közt 
a biztonsági berendezések beszerelése, a megerõsített fegyveres 
teremõrzés, a megfelelõ fénytechnika, illetve a párásító-párátlanító 
berendezések biztosítása, a mûtárgybiztosítás, valamint a szállítás 
és szállítmányozás.  A Munkácsy-kiállítás Kaposvár után a szegedi 
Móra Ferenc Múzeumban várta a látogatókat.

Munkácsy Mihály a magyar festõmûvészet egyik legnagyobb 
mestere, a kritikai realizmus legnagyobb magyar alakja a festészet
ben. 1844-ben Munkácson született. Gyermekkorában árvaságra 
jutott, és nagybátyjánál az asztalosinasok keserves kenyerére kény

szerült. A szülõi ház emlékei, az inaskodás nyomorúságai mélyen 
belevésõdtek lelkébe. Tehetségét felfedezve Szamossy Elek és Ligeti 
Antal, a mûvészi tanulmányok folytatásához Bécsbe segítették, 
majd Münchenbe került, ahol Wagner Sándor lett a mestere. 1868-
ban Düsseldorfba költözött; itt alkotta meg elsõ maradandó mûvét, 
az Ásító inast. A düsseldorfi életképfestõ Knaus, valamint Leibl és 
Courbet mûvészetének tanulmányozása elõzte meg elsõ világhírû 
festményét, a Siralomházat (1870), amelyért a párizsi Salon arany
éremmel tüntette ki. Düsseldorfban festette második fõ mûvét, a 
Tépéscsinálókat is. 1871 õszén végleg Párizsba költözött. Itt festette 
kritikai realista felfogású kompozícióinak hosszú sorát: Éjjeli csa
vargók (1873), Búcsúzkodás (1873), Köpülõ asszony (1873), Zálog

ház (1874). 1874-ben 
feleségül vette de 
Marches báró özve
gyét, akinek hatásá
ra eltávolodott régi 
témáitól, s az anyagi 
sikerek hajszolása 
felé fordult. E korsza
kának emlékei, a Mil
ton (1878), Krisztus 
Pilátus elõtt (1881), 
Golgotha (1883) 
Sedelmayer mûkeres
kedõ megrendelésére 
készültek, világhírt 
és nagy vagyon sze
reztek alkotójuknak. 
Nagy számban készí
tett, díszes interieu
röket ábrázoló ún. 
szalonképei a kény

szeredett téma ellenére sok festõi értéket képviselnek. Különösen 
szépek az ezekhez készített vázlatok. Az 1880-as években festette 
csodálatos szépségû tájképeit: Colpachi park (1886), Kukoricás 
(1887). Kiemelkedõ jelentõségûek életmû
vében arcképei (Liszt 1886, Haynald 1887). 
Utolsó hanyatló mûveit (Honfoglalás 1893, 
Ecce Homo 1895) halálosan betegen, ereje 
végsõ megfeszítésével festette. Magyaror
szágra utoljára 1896-ban látogatott el a 
már nagybeteg mester. 1900. május 1-én 
Endenichben (Németország) halt meg. Vég
sõ nyughelyet Budapesten a Kerepesi teme
tõben talált.

Puskás Béla

„Múlt és emlékezet”

Világhírû festõnk: Munkácsy Mihály 
(1844-1900)



2006. július 7-én ünnepélyes keretek között került átadásra a 
Pécsi Köztemetõ felújított irodaépülete. Átadó beszédet mondott 
Pécs Megyei Jogú Város képviseletében Juhász István a Gazdasági 
Tulajdonosi és Vállalkozási Bizottság elnöke.

Az irodaépület a fellelhetõ dokumentumok alapján 1930-ban 
épült, mint gondnoki lakás. A késõbbiek során valamikor a 60-as 
években a gondnoki lakást átalakították át irodaépületté, majd 
az ezt követõ három évtized alatt, teljes rekonstrukció nélkül üze
melt. 

1989-ben ugyan készült egy neves építészek által készített tanul
mányterv az épületre vonatkozóan, de a megvalósítás nem történt 
meg.  A 2002. évben az épület már egyáltalán nem felelt meg a kor, 
a hozzátartozók, és a vállalat mûködési igényeinek, a felújítás elo
dázhatatlanná vált. Ekkor készültek el az épület mai alaprajzát adó 
tervek. A tervezési koncepció meghatározása során figyelemmel 
kellett lenni az épület külméreteinek megtartására, a külsõ tagolt 
homlokzat megõrzésére, az ügyfelek igényeit kielégítõ fogadótér, 
és bemutató terem kialakítására, a megszûnõ irodák pótlására, és 
természetesen a mozgáskorlátozottak ügyintézési lehetõségeit is 
biztosító akadálymentes környezet kialakítására. 

A felsorolt igényeket egyedi építészeti megoldásokkal lehetett 
csak biztosítani, melyek a külsõ szemlélõ számára észrevehetet
lenek. A szükséges alapterület eléréséhez a tetõtér beépítése vált 
szükségessé, ez egy nagyon komoly mûszaki probléma volt, mert 

a meglévõ fa gerendás födém beépítésre alkalmatlan szerkezetnek 
minõsült. A fagerendák közé acéltartókat kellett befûzni, majd 
elemenként a tetõszerkezet terheit ezekre az új tartókra kellett áthe
lyezni. Az egyedi födémszerkezet elkészítése alapfeltétele volt min
den más felújítási munkának. A rekonstrukciót az Önkormányzat 
és a Vállalat egy öt éves projektként kezelte, melyet végül sikerült 
négy ütemben, három év alatt befejezni úgy, hogy a kivitelezési 
munkák alatt a szolgáltatást zavartalanul biztosítani kellett.

Az átalakítási munkák 2003-tól napjainkig 4 ütemben folytak, 
mely munkák nem egyszerre való elkészítése miatt, rengeteg ideig
lenes megoldást kellett alkalmaznunk. Egy-egy munkafolyamatot 
akár háromszor is, a szolgáltatás folyamatossága miatt a munkák 
nagy részét késõ délután, hétvégén kellett végezni. 

A szokásos épületfelújításoktól eltérõen (tetõ, nyílászárók cseré
je, stb.) többek között komplett belsõépítészet (falburkolatokkal, 
paravánokkal, üvegajtókkal), automata tûzjelzõ rendszer, teljes szá
mítógépes hálózat, mindenre kiterjedõ akadálymentesítés, mozgás
korlátozott illemhellyel, külsõ térburkolatok kerültek kialakításra.

A négy ütem során mintegy (bruttó) 45 millió forintot fordítot
tunk az irodaépület közel 400 m2 hasznos alapterületének kiala
kítására, rekonstrukciójára. Ebbõl 160 m2 a hasznos alapterületû, 
teljesen új klimatizált irodarész és 230 m2 hasznos alapterületû a 
teljesen felújított irodarész. 

Szöveg: Nyakas László 
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